Pisen: S359 - V kralovstvi BoZim mista dost + modlitba;
0ddil k vykladu: Zd 4, 1-11

Milj,

na poslednim setkani jsme zakon¢ili Zd 3. Autor se vénoval
tématu vérnosti/nevérnosti Boziho lidu na hranici Zaslibené zemé.

Tehdy drtiva vétsina Israelcti nejen odmitla do zemé vstoupit,
protoze ji obyvali ,,ob¥i,"“ ale dokonce se chtéla vratit zpét do
Egypta, do otroctvi. I kdyby to znamenalo ukamenovat MojZiSe,
Jozua, Kaleba a dalsi z malé hrstky, ktefi vyzyvali k vife v Boha,
ktery Israelce vyvedl z Egypta. A provedl Rudym motfem. A pousti.

Vstup do odpocinuti

Nu 14 (a Z 95) vyuzil a vyuziva autor jako varovného
prikladu, nevstoupeni do Boziho odpocinuti. I v tom se drZi tradice
SZ, kdyz piSe v prvni fadé kiestantim ze Zid{. SZ také z velké ¢asti
obsahuje priklady jak/co ne. Priklady selhani, htichu, chyb,
Spatnych rozhodnuti, neviry v Hospodina.

Tak v dneSnim oddilu zve autor k opaku. Varuje, aby stejné,
jako platilo o tehdejsi generaci Israelcti, neplatilo pro jeho
soucasniky. Tj. aby ,nepromeskali“ vstup do BoZiho odpocinuti.
Autor tedy pripoming, Ze dvere do BoZiho odpocinuti
(,kralovstvi“) jsou otevreny, je mozné do néj vstoupit. A tak neni
zapotiebi nijak vyrazné namahy (vér!) - staci si tuto moznost
,nenechat protéct mezi prsty.“ VZdyt Bozi zaslibeni jeSté stale
trva!

VZdyt i autor a jeho adresati jsou prijemci Boziho ,zaslibeni.”
Ve v. 2 je vSak slovem ,zaslibeni“ preloZeno recké euangelidzd!
Presnéjsi preklad tedy je: I ndm prece byla ,zvéstovana dobra
zprava.“

Je otazkou, zda autor pripomina evangelijni pribéhy - coZ by
nutné omladilo dobu sepsani Zd. Nejstarsi podani evangelia -
podle Marka - bylo sepsano pravé kolem r. 70 po Kr. Tak by dopis
7d musel byt v takovém piipadé sepsan alespori kolem r. 80. Avsak
autor mohl zamyslet prosty vyznam ,dobra zprava“ - tj. zvést o



uktiZovani a vzkrisSeni JeZiSe Krista. Nakonec TO je dobrou
zpravou literarniho Zanru ,evangelii.“ TO si pfipominali prvni
krestané kaZdou nedéli. Zvéstovanim Kristovy smrti a vzkiiSeni
zvali dalSi k BoZi spase, do Boziho odpocinuti.

Tak muze byt prekvapivé, Ze autor mluvi o takika stejnosti
kristovského zaslibeni s tim, které obdrzeli Israelci. V posledu
vSak pravdu ma - i Israelcim bylo opakované zvéstovano
yodpocinuti.“ UZ v Gn 2, 1-3. Také v Egypté. Také na pousti.
krestané pak ocekavaji odpocinuti nebo pokoj jako vyznamny
rozmér Boziho kralovstvi.

Vira

Avsak zaslibeni, slibu 1ze pouze vérit. Tak i BoZi zaslibeni -
Israelctim i skrze Krista a apostoly - lidé bud’ uvéri, nebo ne. Neni
Zadné stredni cesty. Bud’ vérime obsahu biblické zvésti, nebo ne.
Bud' lidé véri, Ze je Bih a jaky je a jak jedna (idealné dle biblického
svédectvi), anebo ne.

Tak miiZe byt opét piekvapenim, Ze autor Zd pfipomin4, Ze
Israelci nevérili. Virou neprijali Bozi zaslibeni. ACkoli vidéli tolik
jeho mocnych ¢inii od egyptskych ran az po hranici Zaslibené
zemé. Tak je spravné vyvazovat ,zZhavost” a touhu po spase
ostatnich (a z toho nevyhnutelné vyplyvajici zvéstovani®) touto
historickou skute¢nosti: Ani Israelci, ktefi hledéli na ohnivy sloup
a rozestoupené moie a vodu ze skaly a manu a kirepelky a mnoho
dalSiho v Hospodina neuvérili. Tak doufejme v uvéreni naSich
bliZnich, ale pripominejme si pribéhy SZ, které svédci o opaku
uvnitr Boziho lidu.

Tak i autor ve v. 3 zdlraznuje: Do Boziho odpocinuti nelze
vejit jinak nez virou. Také odtud plyne ptesilny diiraz kiestanstvi,
zejm. reformacniho a pozdéjsiho, na spasu skrze viru, nikoli skutky
nebo dokonce zasluhy (tedy jiné neZ Kristovy...). Tim také na
dtilezitost svobodného rozhodnuti - o vynucenou ,viru“ Hospodin
nestoji. NatoZpak o vynucenou lasku - stejné jako lidé.

Tak se, skrze viru, pridava autor listu k dalSim
Hospodinovym vérnym (vzpomenme Jozua a Kaleba!), ktefi Bohu



uvérili. Uvérili, Ze Bih je. Ze je takovy, jak o ném vypravi jeho lid,
Pisma, apostolové i dalsi. Ze Hospodin je Bohem véemohoucim a
milosrdnym, shovivavym a spravedlivym. A zaroven Bohem, ktery
plné ponechava ¢lovéku svobodu. A tak, kdyZ ¢lovék neveri Bohu
jeho milost a lasku, nenuti nikoho do svého odpocinuti. Ackoli trva
od pocatku stvoreni svéta (Gn 2, 1-3).1

Trvani moznosti odpocinuti

Biih je dokonce tak milosrdny, Ze moznost vstoupit do jeho
odpocinuti stale trva. Jak pro autorovy soucasniky, tak pro nas. A
bude trvat, dokud nenastane parusie — druhy Kristv ptichod, a
tak ptichod Boziho kralovstvi v plnosti do tohoto svéta.

Tak i autor Zd napsal, Ze plati také jiné ,dnes.“ Neplati jen ono
»,dnes“ povolani Abrama, MojziSe, k odchodu z Egypta, poprvé na
hranici Zaslibené zemé, podruhé na hranici Zaslibené zemé atd.
Tak vychazi z logiky SZ, ve kterém bylo takovych , dnes” cela fada.
Zvali k nému opakované, po staleti, také proroci! Explicitné také
sam hovofi o zmince v Zalmech, ktera je ,po dlouhé dobé“ (v. 7) od
udalosti Nu 14.

A tak pripomind i svym soucasniklim: Nezatrvzujte sva srdce!
Nejednejte tak, jako farao v Egypté za MojZise! Nejednejte jako
vasi zatvrzeli predkové na pousti! Nebud'te zatvrzeli, jako jsou i
mnozi vaSi (a nas$i) soucasnici. A nechte si libit dobrou zpravu o
milujicim, shovivavém a spravedlivém Bohu. O smrti a vzkriSeni
JeziSe Krista. O vécném Zivoté a moZnosti dobrého, krasného
lidského svéta.

A jako prikladu pouziva praveé Jozua. Nejen proto, Ze se stal
vlidcem Israelci po MojZzisSové smrti. Nejen proto, Ze spolu
s Kalebem a MojzisSem zval Israelce k vite v BoZi zaslibeni na
hranici Zaslibené zemé. Ale také proto, Ze jméno Jozue je v fectiné
Jésus. A v hebrejstiné JehoSua. Tj. jde o jméno identické se jménem
Boziho Syna, JeZiSe Krista. Pro¢ ceStina zkomolila jednoho Jehosuu

' Argumentace Zd je hezka také v tom, Ze zdtiraziuje dillezitost posledniho,
sedmého, dne stvoteni. Clovek neni korunou stvofeni — tou je sedmy den. A tak Bozi
odpocinek, pokoj, Salom. Srv. také dulezitost 4. slova Desatera v zidovstvi a kiestanstvi.



v o

a Jesuse do Jozua a druhého do Jezise, ztistava tak trochu
tajemstvim.2

Jozue lid privedl do odpocinuti. Ale o¢ividné ne plného - doba
zabydlovani Zaslibené zemé byla komplikovana a naro¢na. A plna
mnohych selhani (srv. knihu Jozue). Stejné jako doba soudcii. Doba
kralovska je v tom, az na Davida a par dalSich vyjimek, jeSté horsi.

Tak i autor pripomina, Ze kdyby uZ za Jozua doslo ke vstupu
do plného BoZiho odpocinuti (tj. ,kralovstvi“ v novozakonnim
smyslu slova), bylo by hotovo. Naopak je zfejmé, Ze ,pravy sobotni
odpocinek,” pravy Sabat a $4l6m ma BoZi lid teprve pied sebou.

Zavér

Lakavost autorovy argumentace je snad ndpadna: Bih nabizi
odpocinuti (srv. Mt 11, 28-30; Zj 21, 6 atd.). Odpocinuti od namahy
lidského dila. Od lidské lopoty (srv. knihu Kazatel!). A také od
namahy a lopoty prezivani, zivota, smrti, hiichu, zla. ProtoZe
nabizi kromé odpocinuti casného také odpocCinuti vécné, trvalé.

To jsou formulace srozumitelné a jisté chténé i dnes. Kdo
z dospélych by nechtél mit vic odpocinku? Kdo by nechtél vécné
odpocinuti Boziho kralovstvi - z velké ¢asti uz v tomto svété?

Tak i autor Zd zakonéuje: Tak usilujme, namahejme se, dejme
si tu praci (viry!), abychom (mnoZzné ¢islo!) do tohoto Boziho
odpocinuti vesli. VZdyt jedinou druhou alternativou je smrt,
nicota, pad - jako si ji kdysi vybrala vétSina Israelcii na pousti.

AvSak tuto moZnost ani autor, ani Biih nechce pro nikoho (v.
11). MiiZe si ji vybrat pouze ¢lovék sam - jako kdysi ddvno Israelci
na hranicich Zaslibené zemé.

Pisen: S389 - Zachovej ndm viru dobrou + modlitba Pané
Rozhovor

? Snad 3lo o snahu oddélit ob& postavy? V takovém piipadé jde o hluboce
antibiblicky postoj. Srv. naptiklad vSechny, ktefi se pfidali k jménu proroka Izaiase. A také

Bozi rozhodnuti o jménu Mariina prvorozeného syna. Spojitost ,,Jezise“ a ,,Jozueho* je
zamyslenou a chténou soucasti Bozi vile!



